O Hemel, heb 1k wel een ziel?

Tweede Utrechts Sympaosium
over ziel, filosofie en‘neurowetenschap




Ruis weghalen

U ziel = geest (synoniem dus)
(spreken we af deze middag)




Relevantie van de losse ziel

il Omwille van de vrijheid

U La Mettrie 1709-1751

Que Fon nous peint fu lumineux 2
Eft-cela cet Efprit furvivant & nous méme?
Il nats avec nos Jens, creit, $affoibliG

comme eux.
Helas! il périra de méme.

VOLTAIRE.
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Relevantie van de losse ziel

U Omwille van de vrijheid

U Apologetisch motief

trRelevantie niet:-weg-openen-naar
Char en channelen etc.




Kern van betoog

u Eris vrijheid

U Vrijheid vereist een (als het moet)
losse ziel

U Er.is dus een (als het moet) losse ziel




Ontologisch onreduceerbaar

U Zlel kan los bij de dood b.v.

U Echte mens Is compositie lichaam en
ziel




Niet origineel

U Plato in de Phaedo 367 v. Chr.

U Duns Scotus 1265 1308




Opbouw

Er is vrijheld (wie meent dat dit
niet zo IS, moet dat bewijzen).

Vrijheid vereist een (als het moet)
losse ziel.

Augustinus en Duns over de (als het
moet) losse ziel.

Nog wat doorkijkjes, afrondend




1: Er is formele vrijheid

U de vrijheid om a of niet-ate willen
(synchroon), afgezien van de vraag of

je_dat ook kunt realiseren.




Bewijslast?

U Bewijst u eens dat er geen mannetje

op de maan Is!




2. Vrijheid\vereist een ontologisch
onreduceerbare ziel

U Jaegwon Kim:
i Fysicalisme (soft) kan geen vrijheid plaatsen

U Communis opinio




:
1

de Phaeqlo

Plato




Simmias:

U Ook dat harmoniéren is in een
goedgestemde lier onzichtbaarr,

onlichamelijk, wondermool en
goddelijk.

Maar de lier zelf en haar snaren zijn
lichamen: lichamelijk, samengesteld,
aards, en verwant met het sterfelijke.







Socrates:

UoOok kan ze,| denk
ondergaan dan wat die elementen
doen of ondergaan.

Maar dan Is het ook niet de taak van
een harmonie de samenstellende
elementen.te leiden, maar wel te

vol gen. 0




Conclusie

U ontologische zelfstandigheid van ziel
IN een compositie met het lichaam.




3: Augustinus en Duns Scotus

U Hoeveel weegt de gedachte
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Augustinus

U Maar als lichamelijke zaken met
lichamelijke ogen op grondivan een
zekere onderlinge verwantschap
worden onderscheiden, dan moet de
zlel waarmee we die onlichamelijke
dingen zien, niet'lichamelijk of'een
lichaam zijn.




Duns Scotus

U maar om bij de gewenste conclusie te
komen, namelijk dat de natuur van
ons intellect iImmaterieel Is,l moet men
bewljzen dat dezeken-activiteit die
het universele als zijn object heeft op
geen enkele wijze Kan toeKomen aan
(communicari) materie.




Descartes

U Door zijn nominalisme sneuvelt:

I Het kunnen doordenken waarom algemene
zlelssubstantie ook dezeziel is: individualiteit

I"Datdeziel'ook hetlichaam bezielt,"leven geeft




L,a Mettrle Sy*. v DHOMME

ul709-1751 MACHINE.

U Leerling Boerhaave

Eft-ce la ce Raion de I'L(Jence fupréme ,
Que Ton nous peint fi lumineux

Eft-celacet E [prit furvivant & nous méme2

di nate avec mos fens, croit, s'affoiblit

A comme eux.
P ————— e — - Helas! il périra de méme.
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